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. Vorsorge in Deutschland - eine Makro-Perspektive

1. Deutschland wird unweigerlich global an wirtschaftlicher
Bedeutung verlieren

2. Vorsorge erfordert Vermogensbildung heute und
Investitionen in die Zukunft

3. In beiden hat Deutschland riesige Schwachen

4. Offentliche Sicherungssysteme immer weniger
leistungsfahig

5. Hohe Ungleichheit in Vermogen und Mobilitat schwachen
Effektivitat der privaten Vorsorge

6. Politische Losungen sollten lGiber notwendige Starkung der
Sicherungssysteme hinausgehen
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Teil 1

Deutschlands unweigerlicher
Bedeutungsverlust
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. Schwellenlander gewinnen an Bedeutung

Share in world GDP (in %) GDP in 2007( relat)ive to the US
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Note: Data refers to 2008.

S

nder mit riesigem Potenzial

Average GDP per capita ratio in
Advanced economies versus EMEs (MER)
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Projected share of G2o EMEs in G2o
total (%)
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Note: Estimates were calculated in 2006.

. Schwellenlander gewinnen an Bedeutung (2)

Projected relative importance of
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...vor allem im Welthandel

Share of EMEs in world exports %)
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Note: Last observation refers to 2008.
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...aber auch fur die globale Nachfrage

Shares in global consumption (%)
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Source: IWDI and ECB Staff Calculations.

Source: \éVDI and ECB Staff Calculations.

Note: Observation refers to 2008.
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Teil 2

Wie gut ist Deutschland fur die
Zukunft gewappnet?
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. Deutschland - ein zweites Wirtschaftswunder?

* Drei groBe wirtschaftspolitische Erfolge:

1. Arbeitsmarkt — Beschaftigung
2. Konsolidierung der 6ffentlichen Haushalte
3. Globale Wettbewerbsfahigkeit

* Alle drei von zentraler Bedeutung fiir Altersvorsorge !

* Aber die Kehrseiten des Erfolgs sind vielfaltig...
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Private Leistungsfahigkeit schwach: Wachstum

Reales Bruttoinlandsprodukt
Index 1999 = 100
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Quelle: EU-Kommission.
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. Produktivitatsentwicklung enttauschend seit 1999

Veranderung Lohnstiickkosten
(1999-2007, Abweichung vom EA Durchschnitt, kumuliert in %)
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Quelle: Eurostat, EU Kommission.
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. 60% der Haushalte haben heute ein niedrigeres reales

Einkommen als 2000

Verfugbares Einkommen' nach ausgewahlten Dezilen
Veranderung der Mittelwerte gegentiber dem Jahr 2000
In Prozent

2000 2003 2006 2009

I Einkommen von Personen in Privathaushalten in Preisen von 2005. Im Folge-
jahr erhoben, bedarfsgewichtet mit der modifizierten OECD-Aquivalenzskala.
Graue Fldche = 95-Prozent-Konfidenzbereich.
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Niedrige und weiter riicklaufige Investitionstatigkeit

Bruttoanlageinvestitionen
In Prozent des Bruttoinlandsprodukts

1999 2001

Quelle: EU-Kommission.
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Quelle: EU-Kommission.
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Besonders Bauinvestitionen und immateriellen

Investitionen sind schwach

Bauinvestitionen

In Prozent des Bruttoinlandsprodukts

1999 2001

Quelle: EU-Kommission.
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Immaterielle Investitionen’
In Prozent des Bruttoinlandsprodukts

e Deutschland----------------------~-
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* Alle immaterielle Investitionen die nicht in den Volkswirtschaftlichen Gesamt-
rechnungen enthalten sind.

Quellen: INTAN-INVEST Database, Corrado. C., Haskel, J., lommi, M., Jonc-La-
sionio, C. {2012): Intangible Capital and Growth in Advanced Economies:

Measurement and Comparative Results. CEPR Discussion Paper No. DP9061;
Berechnungen des DIW Berlin.

15

NI BERLIN



Bedeutung der Wissenswirtschaft

Wertschopfungsanteile der Wissenswirtschaft in %
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Quelle: WIOD, OECD, BEA, Wochenbericht 37/2013.
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Immaterielles Anlagevermogen enttauschend

Veranderung des immateriellen Kapitalstocks in der Privatwirtschaft in %
1995 bis 2007
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Quelle: INTANINVEST 2013; Berechnungen des DIW Berlin.
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Uber Zeit hat sich ein erheblicher Investitionsriickstand

PP Investitionsliicke pro Jahr

Investitionsliicke Deutschlands
In Prozent des Bruttoinlandsprodukts
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Die Investitionsliicke fir Deutschland ergibt sich als Differenz zwischen den In-
vestitionen im Euroraum und in Deutschland (bezogen auf das BIF).
Quelle: EU-Kommission; Berechnungen des DIW Berlin.
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Hohere Investitionstatigkeit konnte

Wirtschaftswachstum ankurbeln

Simulation des Pro-Kopf-Wachstums
fiir Deutschland

Potentialwachstum bei Anstieg der
Investitionen und Totalen Faktorproduktivitat

In Prozent In Prozent
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Quellen: EU-Kommission; Penn World Tables; Weltbank;

Berechnungen des DIW Berlin. Quellen: EU-Kommission, Berechnungen des DIW Berlin.
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Deutschland spart viel, aber schlecht!

Gesamtwirtschaftliche Ersparnisse
In Prozent des Bruttoinlandsprodukts

Leistungsbilanz
In Prozent des Bruttoinlandsprodukts
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Quelle: TWF. Quelle: IWF.
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Hohe Sparquoten in EMDCs vs AEs

Gross national savings, as % of GDP, average 2005-07
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Source: Ma & Yi (BIS WP No. 312, June 2010)
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d1e grofStenteils ins Ausland flossen - eine Strategie mit

% des BIP, EUR 400 Mrd. Verluste

Deutschland USA

Kumulierte Leistungsbilanzsaldi Kumulierte Bewertungsanderungen

20 e

~ Vermdgensposition

position 20 e

Kumulierte Bewertungsinderungen Kumulierte Leistungsbilanzsaldi
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Quelle: IMF, DIW Berlin.
Berechnungen, Baldi & Bremer 2013
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Renditen auf Auslandsvermogen (in %)

Tatsachlich Simuliert?
Frankreich
1993-1999 0,0 1,8
2000-2006 -1,1 19
2007-2012 -0,1 6,2
Deutschland
1993-1999
2000-2006
2007-2012
Japan
1993-1999 0,4 36
2000-2006 -5,8 24
2007-2012 0,4 3,3
USA
1993-1999 4,3 4.3
e 2000-2006 58 58
Bremer 2013 2007-2012 8,7 8.7
s et el o s run

spricht.



. Risiken der Niedrigzinsphase fur Deutschland

(1 niedrig, 6 hoch)

Vermogensminderung 2

. Wirtschaftserholung wichtiger fur Vermogenssicherung

2. Reduzierung von Sparquote 2
. Zu hoch? ; positive Effekte auf Nachfrage, Wachstum

3. Allokationsverzerrungen, Blasenbildung 4
. Ja,aber D Immobilien nicht unbedingt negativ

4. Risikoverhalten, Finanzstabilitat 5
. Herausforderung fur Basel lll und SSM

5. Inflation und Deflation 2
. Risiken sind da, aber symmetrisch, und eher Deflation
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Leistungsfahigkeit des Staates: Offentliche

Investitionstatigkeit auf niedrigem Niveau...

Bruttoinvestitionen des States
in Prozent des Bruttoinlandsprodukts (BIP)

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Deutschland 19 187 18 1,77 164 148 141 146 1,48 157 1,75 1,68
Frankreich 3,00 3,08 307 302 305 310 3,31 321 3,27 3,27 344 3,13
Italien 2,39 232 237 1,73 245 240 236 234 232 224 252 2,09
USA 243 2,46 253 259 250 244 239 240 245 256 2,65 249
Euroraum (17 Lander) 255 253 25 247 256 248 251 252 260 264 282 255

Quelle: OECD, VGR, Mai 2013
Letzte Beobachtung: 2012
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...mit Resultat, dass das Staatsvermogen stark

ceschrumpft ist — von 20% 1999 zu 0.5% heute

Gesamtwirtschaftliche Vermogensbilanz des Staates
in Abgrenzung der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnung

Stand am Jahresende in Prozent des Bruttoinlandsprodukts
des jeweiligen Jahres

Aktiva Passiva

TO0 e eom e 100 oo oo
80 —-
60 —-
40 —-

20 —- -
R Geldvermogen Nettovellhgg

(= Eigenkapital)

1999 2001 2003 2005 2007 2009 2011 1999 2001 2003 2005 2007 2009 2011

Quellen: Statistisches Bundesamt, Deutsche Bundesbank; Berechnungen des DIW Berlin.
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. Sorge uber Nachhaltigkeit Staatsverschuldung

Statistical Table 4. Advanced Economies: General Government Gross Debt and Net Debt

{(Percent of GDP)

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 27 208

Gross Debt
Australia 100 97 18 16.8 205 24 4 279 291 291 282 268 247 219
Austria 62.3 602 638 692 723 728 741 4.4 748 742 736 726 s
Belgium 8.0 840 892 957 956 97 8 938 1009 101.2 100.2 981 954 921
Canada 703 66.5 M3 813 831 835 853 871 456 84.9 84.0 828 a1.7
Czech Republic 283 279 287 34.2 379 41.0 459 476 489 496 499 201 504
Denmark 321 271 334 407 427 464 456 471 47 8 492 499 492 430
Estonia 44 37 45 71 6.7 6.0 97 11.0 104 98 92 a6 81
Finland 396 352 339 435 487 492 536 580 598 605 598 591 5389
France 641 642 68.2 792 824 858 90.2 935 948 948 937 917 888
Germany 679 654 66.8 745 824 804 819 804 781 72 79 698 677
Greece 107.5 107 2 1129 1297 148.3 1703 156.9 1757 174.0 168.6 1602 151.0 1426
Hong Kong SAR! J1.0 J0.8 287 312 325 34.8 J4.1 33.0 320 310 300 290 282
Iceland 301 291 704 88.0 906 102.3 99.1 932 309 ar.2 842 807 Fr]
Ireland 246 249 442 644 ) 1041 1174 1233 121.0 118.3 116.2 1136 109.8
Israel 816 46 729 5.3 1A 697 68.2 704 696 691 68.4 677 671
Haly 106.3 103.3 1061 1164 119.3 120.8 127.0 1323 1331 131.8 129.3 126.2 123.0
Japan 186.0 183.0 1918 2102 216.0 2303 2380 2435 242 3 2424 242 3 2414 2411
Korea 1 a7 301 338 334 342 350 37 353 345 334 37 298
Netherlands 47 4 453 585 608 634 657 7.3 4.4 756 767 792 813 832
MNew Zealand 19.3 172 201 259 320 372 378 372 359 344 351 343 320
Norway 587 o966 552 490 492 341 341 341 341 341 341 341 341
Portugal 637 684 ni 837 940 108.4 1238 1236 125.3 1242 1216 118.8 116.0
Singapore 86.4 896 96.3 1015 993 1052 111.0 107 8 106.2 1039 1017 99.4 973
Slovak Republic 305 294 279 Jae 410 433 521 953 978 a82 aB.6 088 8991
Slovenia 264 231 220 351 a7 469 5248 7145 753 776 786 7835 78
Spain 397 26.3 402 240 61.7 704 859 937 991 102.5 104.6 105.5 10581
Sweden 453 40.2 J6.8 426 394 386 38.3 422 422 40.5 38.7 6.6 a4.2
Switzerland 624 856 505 498 489 491 492 482 466 456 452 449 445
United Kingdom 428 437 519 671 785 843 888 921 953 979 985 982 967
United States 63.8 644 733 86.3 952 994 1027 106.0 107 3 107.0 106.5 106.0 105.7
Average 758 733 a04 937 1003 104 4 1087 108.5 1092 108.6 107 6 1064 1051
Euro area 686 665 703 801 aa7 a2 930 957 96.1 95.3 934 920 899

1] BERLIN
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. Demographie als wichtige Herausforderung

2013 Age-related lllustrative Fiscal Adjustment Strategy to Achieve Debt Target in 2030
spending, CAPB in Required adjustment between Required adjustment and age-
Gross debt’ CAPB= 2013-30° 2020-304 2013 and 2020 spending, 2013-30
)] (2) () (4) ) -2 (4) + (3) - 2)
Australia 13.7 —24 28 0.3 2.7 5.5
Austria 744 0.5 41 13 0.3 49
Belgium 1009 11 6.4 40 28 93
Canada 36.5 -23 36 0.5 28 6.5
Czech Republic 476 -02 05 0.3 05 1.0
Denmark 471 23 16 0.0 23 0.8
Finland 58.0 0.2 42 0.1 03 39
France 935 -07 1.0 3.0 37 47
Germany 804 22 21 1.2 -10 1.1
Greece 1757 48 12 6.8 21 3.3
Iceland 932 28 14 26 03 1.2
Ireland 1233 -03 15 6.0 6.3 7.7
Israel 704 -18 18 35 .
Italy 132.3 47 0.0 6.8 21 22
Japan 1399 -86 16 6.7 15.3 16.8
Korea 57 28 82 -06 -34 48
Netherlands 744 19 6.3 18 01 6.2
New Zealand 275 -12 54 0.1 14 6.8
Portugal 1236 1.1 12 6.0 49 6.1
Slovak Republic 553 -02 2.1 08 1.0 31
Slovenia 75 18 25 17 01 25
Spain 937 -14 14 47 6.1 75
Sweden 422 -02 09 0.2 0.0 08
Switzerland 482 12 58 -05 -17 41
United Kingdom 921 -10 20 40 5.0 70
United States 106.0 -13 6.7 37 5.0 1.7
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. Erforderliche fiskalische Anpassung enorm

5. llustrative Adjustment, 2013-20° 6. 2030 Debt*
(Percent of GDP) (Percent of GDP)
1a- _ _ - 200
W EBaseline
12- - - A Risk 75th percentile shock - 180
10 - A Risk 95th percentile shock _160
8 B} - _ 140
120
ﬁ _

n K _100

4 - A

A
9 A i - 80
A AL Ak LA - 60
A A, - 40
A A
-2- - - 20
_4| In-.IEIEIEIEI-_IIEI= m 1 |2 E 1 1 IMI:ISIEIEIEI E%ﬁ'_. -_Ixa id._l ._IES Ezz wxw ﬁgd m u
CGEEEEEs 5222550882228 SBCFEguEER e 2R R 52550252

Sources: European Commission (2013); IMF, Public Finances in Modern History database; and IMF staff estimates and projections.

Mote: For country-specific details, see *Data and Conventions® im the Methodological and Statistical Appendix.

" For European countries, deviations refer to the differences between the 2011 and 2013 Stability and Convergence Plans. For the United States, deviations refer to
differences in the 2011 and 2013 federal budgets. For Spain, the cyclically adjusted balance includes financial sector support.

? Cyclical adjustments to revenue and expenditure assume elasticities of 1 and 0, respactively.

3 Required adjustment of structural primary balance to achieve structural balance targets. Structural balance targets are country specific and based on
medium-term budgetary objectives.

! Gross general government debt, except in the cases of Australia, Canada, Japan, and New Zealand, for which net debt ratios are used. Shocks are based on the
distribution of revisions to the five-year-ahead potential GDP growth between the November 2010 World Economic Outfook and the April 2013 World Economic

Outiook 2 ——JIMIBERLIN



Teil 3

Verteilung und Altersvorsorge

30 NI BERLIN



Vermogensverteilung sehr ungleich

Individuelle Nettovermogen — ausgewahlte Perzentile
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Quelle: Grabka, DIW Berlin (2014), SOEPv29, individuelle Vermégen der Erwachsenen in Privatm&%{ LIN



...vor allem im internationalen Vergleich

Internationaler Vergleich — Gini-Koeffizient
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Gini-Koeffizient

Quelle: Peter Mooslechner (2013) / * Wolff (2013)
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. Vermogensportfolio

Besitzstruktur: Anteil der jeweiligen Besitzer an der
erwachsenen Bevolkerung nach Region 2012 (in %)
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Quelle: Grabka, DIW Berlin (2014), individuelle Vermégen der Erwachsenen in Privathaushalm BERLIN



Vermogen & Sozialstruktur

Individuelle Nettovermogen — nach Region und Alter 2012
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Quelle: Grabka, DIW Berlin (2014) e XIT] BERLIN



Individuelles Nettovermogen und Gegenwartswert der

Altersversorgungsanspriiche (GW)

700

600

500

400

300

in 1000 Euro

200

100
0 ,J : . : m : ‘ :
1 2 3 4 5 6

-100

Dezile des Netto-Geld- und Sachvermdgens

B Netto-Geld- und Sachvermégen B GW

Anmerkung: Zahlen fiir 2007. Die Dezile basieren auf dem individuellen Netto-Geld- und Sachvermogen. GW: Gegenwartswert der
Altersversorgungsanspriiche, Diskontierungsrate i = 3%. Quelle: SOEP 2007; Personen in Privathaushalten, inkl. 0,1% Top-Coding
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. Alterssicherungsvermogen wichtig

je nach Berufsgruppe unterschiedliche Anreize fiir (private)
Altersvorsorge

» Sozialversicherungspflichtig Beschaftigte (Pflichtbeitrag
zur GRV)

» Selbstandige (Lebensvers., Immobilien,
Betriebsvermogen)

> Beamte

- Eine umfassende Darstellung und Analyse der Vermogens-
verteilung berucksichtigt idealerweise diese unterschiedlichen
Rahmenbedingungen zur privaten Vorsorge
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. Alterssicherung

3-Saulen-Modell
der Alterssicherung

Gesetz-
liche RV,
Beamten-
Pension,
Berufsta-
ndische
Versorg-
ung

Betriebs-

Renten,
Zusatzver-
sorgung
des off-
entlichen
Dienstes
(VBL)

private
Renten,

Riester-
rente,
Lebens-
versich-
erung,
etc.

- unzureichende Datengrundlage fir umfassende Vermogens-

analysen insb. der 1. und 2. Saule der Alterssicherung
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N

die Vermogensverteilung

uss von Altersversorgungsanspruchen au

Verteilunas- Individuelles Netto- Gegenwartswert® der Erweitertes
kennwert% Geld- und Renten- und individuelles Netto-
Sachvermdgen Pensionsanwartschaften Vermogen?
Mittelwert 88.034 67.302 155.336
Median 15.288 32.835 81.426
Gini 0,799 0,617 0,637
P90:P50-Verhaltnis 14,547 5,362 4,375
'I:Z;?;;Caﬁt“(:h: rd. 6 Bill. Euro rd. 4,6 Bill. Euro rd. 10,6 Bill. Euro

- Vermdgenszuwachs durch Anwartschaften an Alterssicherungs-

systeme von rund 75%

Data is for 2007 _ 1: Diskontierungsrate i=3%.  2: Individuelles Netto-Geld- und Sachvermdégen inklusive dem Gegenwartswert der Renten- und
Pensionsanwartschaften (ohne Hinterbliebenenversorgung). Quelle: SOEP 2007, inklusive 0,1% Top-Coding, Personen in
Privathaushalten im Alter ab 17 Jahren.
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. Vermogenscharakter von Anwartschaften ?

Eingeschrankter Vermogenscharakter von Anwartschaften
an Alterssicherungssysteme

Spezifische Vermogensfunktionen werden weitgehend
nicht erfullt:

= aus Rentenanwartschaften konenn keine (weiteren) Einkommen erzielt

es entfallt die Nutzungsfunktion (wie bei Immobilien)

= sehr begrenzte Vererbungsmaoglichkeit (Hinterbliebenenrenten)
= weitgehend keine Macht-, Sozialisations- und Prestigefunktion
= vorzeitige Liquidation bzw. Beleihung sind ausgeschlossen

= nur Sicherungsfunktion
(bei Erwerbsunfahigkeit, zur Absicherung von Hinterbliebenen,
aber keine eigenstandige Lebensstandardsicherung im Alter)

kein eigentumsrechtlich geschiitzter Kapitalbestand (Erwerb von
Entgeltpunkten
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Individuelles Nettovermogen und Gegenwartswert von

Altersversorgungsanspriichen nach Berufen

Insgesamt
Pensionére F
Rentner | ‘
Arbeitslos 7[-
Nicht erwerbstétig |
Selbstandige mit 1-9 Mitarbeitern ‘ [
Selbstandige ohne Mitarbeiter 2 | *
Beamte, gehobener und hoherer Dienst ‘ _
Beamte, einfacher und mittlerer Dienst :*
Angestellte mitumfassenden Fiihrungsaufgaben ‘ e
Vorarbeiter, Meister, Polier, Angestellte mit qualifizierter Tatigkeit |
Gelernte und Facharbeiter, Angestellte mit einfacher Tatigkeit 7:—
Un-, angelernte Arbeiter, Angestellte ohne Ausbildungsabschluss 7:—
0 100.000 200.000 300.000 400.000 500.000

O Individuelles Netto-Geld- und Sachvermdgen B Gegenwartswertl der Renten- und Pensionsanwartschaften

1. Diskontierungsrate i=3% / 2: Inklusive mithelfende Familienangehérige.
Quelle: SOEP 2007, inklusive 0,1% Top-Coding, Personen in Privathaushalten im Alter ab 17 Jahren.
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4 @ Auch Armutsrisiko stark gestiegen...
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Armutsrisikoquote’
In Prozent

16
15
14
13
12
11
10

g | L | L | I I | I I | I | L | L
1991 1994 1997 2000 2003 2006 2009

I Einem Armutsrisiko unterliegen Personen mit weniger als 60 Prozent des Me-
dian-Einkommens. Einkommen von Personen in Privathaushalten in Preisen von
2005. Im Folgejahr erhoben, bedarfsgewichtet mit der modifizierten OECD-Aqui-
valenzskala. Graue Fldche = 95-Prozent-Konfidenzbereich.

Quelln: SOEP v29; Berechnungen des DIW Berlin.
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. Vermogen & Sozialstruktur

Einkommens- und Vermogensarmutsrisiko 2012

100%
90%
80%
‘?g 70%
& 60%  einkommens- und
2 50% vermogensarm
= (]
;a:.) . einkommensarm aber nicht
§ 40% vermogensarm
@ 30% ® nicht einkommens- aber
20% vermogensarm
10% || || [ | [ | || || || | weder einkommens- noch
0% vermogensarm
(0] T T T T T T T 1
) ) ) ) ) \e) O X
Voo Yo @A » &
N S SN S S A =
o
L
Alter des Haushaltsvorstands

Quelle: Grabka, DIW Berlin (2014). 11T BERLIN
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... und Einkommensmobilitat stark gefallen

Einkommensmobilitat’
Indizes

169164 199598 199902 200306

2007-10

0,44
0,40
0,36
0,32
0,28
0,24

0,20

I Einkommen von Personen in Privathaushalten in Preisen von 2005. Im Folge-
jahr erhoben, bedarfsgewichtet mit der modifizierten OECD-Aquivalenzskala.

Graue FHdche = 95-Prozent-Konfidenzbereich.

Quellen: SOEP v29,; Berechnungen des DIW Berlin.
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. Fazit - Vorsorge in Deutschland, Makro Perspektive

1. Deutschland mit riesigen Schwachen in Vorsorge
« Offentliche Leistungsfihigkeit beschrankt

* Private Vermogensbildung heute und Investitionen in die Zukunft
2. Hohe Ungleichheit in Vermogen und Mobilitat schwachen
Effektivitat der privaten Vorsorge

3. Politische Losungen sollten liber notwendige Starkung der
Sicherungssysteme hinausgehen
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Primdareinkommen divergieren stark

Nominale Werte, Index; 2000 = 100
350

Kapitalgesellschaften
300 1
250 -
200

150

e ——

1001 a private Haushalte

50

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Quelle: Brenke and Wagner (Wirtschaftsdienst2013)
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Einkommensquellen HH - weniger via Lohne

125
120
1151
1104
105
100

90

80

20002001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 200920102011 2012

* Verfugbares Einkommen
Quelle: Brenke Arbeitnehmerentgelt
and Wagner

Wirtschafisdier  — — = Monetére Sozialleistungen
20) Betriebstberschuss/Selbststandigeneinkommen’
Y Empfangene Vermbgenseinkommen Y1l BERLIN




Divergente Ersparnisbildung...

Haushalte nach der H6éhe ihrer Anteil der Haushalte, die vom laufenden
Monatsnettoeinkommen Montseinkommen ... sparen kénnen Nachrichtlich:
Nichts bis 5% bis 10% bis Uber {?l?c?tre;
5% 10% 20% 20%
unteres Zehntel 83 3 6 6 2 1,8
2. Zehntel 65 8 12 10 5 4,3
3. Zehntel 50 10 14 18 8 6.4
4. Zehntel 41 8 19 23 9 7.9
5. Zehntel 37 7 20 23 13 8.3
6. Zehntel 36 17 15 18 14 9.0
7. Zehntel 28 16 19 25 13 9.9
8. Zehntel 24 15 21 26 14 10,7
9. Zehntel 17 13 27 25 18 11,6
oberes Zehntel 16 13 18 24 29 17,0
Insgesamt 40 11 17 20 12 11,0
Quelle: Brenke and Wagner (Wirtschaftsdienst2013) e
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... ist deutlich ungleicher geworden

Haushalte nach 2001 2006 2011

der Hohe ihrer o o o

Monatsnetto- unge- aquivalenz- unge- dquivalenz- unge- aquivalenz-
. wichtet gewichtet wichtet gewichtet wichtet gewichtet

einkommen

unteres Zehntel 1,0 0.8 0.8 0.7 0.5 0,5

2. Zehntel 2.7 2.4 1,8 1.4 1.7 1.3

3. Zehntel 45 3,9 3,7 3,3 3,2 2,5

4. Zehntel 6,1 54 53 4.7 4.7 4,1

5. Zehntel 7.8 7.4 6.6 59 59 6,0

6. Zehntel 8,4 8,8 7.9 7.8 7.4 7.8

7. Zehntel 10,5 10,5 9,1 9,2 9,7 10,0

8. Zehntel 12,2 13,0 12,0 13,1 12,4 12,5

9. Zehntel 16,5 17.5 16,5 16,0 16,5 17,6

oberes Zehntel | 30,3 30,2 36,2 38,0 37.9 377 |

Insgesamt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Quelle: Brenke and Wagner (Wirtschaftsdienst2013)
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Ungleichheit von Einkommen stark gestiegen, wenn

auch unter OECD Durchschnitt

Ungleichheit des verfuigbaren Einkommens
in ausgewahlten OECD-Landern
Gini-Koeffizienten

o4 - ---------————-—- - ——

3% - - - - - - - - -\ - —— -
Kanada

030 —wmg_—————o———— — —Frankreich- ———

0,25 —— —=wm— e et
Finnland

0,20 |II|II|II|II|II|II|II|II|II|

1983 1986 1989 1992 1995 1998 2001 2004 2007 2010
Quelle: OECD.
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